[Bertil Nilsson]

Om vi satter sokarljuset pa den
syn som galler for idrottare i var
varld, syns den uppspaltad i ett
forenklat system av motsatser.

Den binara varldssynen kanns lika
aptitlig som moglig leverpaste;j.

(Bindrt dr nagot som férekommer i tva delar eller motsatser. Inga andra alternativ ér mdéjliga.)

Ingen annan idrott tycks ha sa stora problem med den idrottsliga etiken som friidrotten.
Dopingskandalerna avldser varandra hela tiden. Nar de inte gor det ligger misstankar anda
hela tiden och bubblar under ytan. En standig fortroendekris tycks rada.

Varje gang friidrotten samlas for storre tavlingar brukar det resultera ett antal skandaler.

S3a skedde dven i sommarens VM i Berlin. Men da
overskuggades dopingaffarerna av nagot mycket storre,
namligen pastatt “fusk” med konstillhorighet. Detta var
riktiga grejer. Ingen kan ha undgatt affairen med Caster
Semenya. Utbuad och hanad av friidrottspubliken, som
bestamt sig for att hon inte var en “hon”. Massmedia-

drevets spekulationer om att hon inte heller var en
hér’iiéo’g' h "han” utan att tredje kon, en “den”. Och sadana kan vi
o juinte ha i var enkelt uppdelade varld.

Caster Semenya vinner vid VM i Berlin

En artonarig flicka utsatts alltsa for en hel varlds
fornedring. Det gar nog inte att raka ut for nagot varre. Och hon lar fa lida for detta resten av sitt
liv. Nu ar det har med konstillhorighet inte nagot nytt problem for idrotten. Det hdnder faktiskt
ganska ofta att idrottare dr utsatta fér misstankar om att “fuska” med sitt kén. Anda har man
inte lyckats komma tillrdtta med klassificeringen. Det finns namligen alltid de som pa ett
inskrankt satt ger uttryck for sin forenklade syn pa vad som ar manligt respektive kvinnligt. Varfor




hamnar vi i en sddan situation? Ar det s& att kon inte gar att klassificera s& enkelt som de flesta
av oss tror?

Motorn till all slags uteslutning fran det vi inte vill veta av, dr den bindra uppspaltningen av
varlden. Vi delar upp allting i tva motsatser, man/kvinna, ond/god, vit/svart, svensk/invandrare,
etta/nolla eller liv/dod. Det har &r ett synsatt som ar djupt rotat hos dem som vill ha enkla
forhallningsregler att ratta sig efter. Inga nyanser eller gratoner far komplicera tillvaron.
Samtidigt blir det enkelt att definiera var man sjalv hor hemma. Vilka som tillhér en gemenskap
eller en kategori och vilka som inte goér det. Denna hallning ar djupt rotad i var vasterlandska
kultur.

Religionen ar kanske den foreteelse som tydligast och mest hardnackat foresprakar detta
synsatt. Sa har den ocksa problem att hantera fragan om enkonade &ktenskap, for att ta ett
aktuellt exempel. Man/kvinna skall det vara har, darmed basta. Att det sedan bakom altarkoren
kan forekomma diverse andra grazoner av manskliga relationer ar val en annan femma. Idealen
kan avvika fran verkligheten.

Ar kon ir den enda rimliga indelningen ur rittvisesynpunkt?

Tyvarr anvands denna uppspaltning ocksa av idrotten. Och da for att |6sa rattviseproblem. Méan
och kvinnor tavlar for sig for att inte forutsattningarna skall bli alltfor olika och orattvisa. Annars
skulle tavlingarna sakna legitimitet i betraktarnas 6gon. Det &r vél i stort sett OK. Men innebar
detta att det ar den absoluta rattvisan? Ingalunda. Det finns sa manga andra slumpfaktorer som
paverkar rattvisan i denna klassindelning att nagon absolut rattvisa inte gar att uppna. Vi kan ju
bara uppna hyfsad rattvisa, som jag varit inne pa i en tidigare krénika.

Vad ar da en man respektive en kvinna? Ja den gransen ar inte helt solklar och
enkel att definiera. Det finns omstandigheter som goér den griansen bade
glidande och oklar. Bara kdnsorganen kan inte med sakerhet utgora grund for
konsklassificering. Det har vetenskapen for lange sedan konstaterat. Andra
faktorer ar kromosomer, hormoner och hormonbalans. Inte heller dessa RSy
faktorer utgor en entydig grund vad som ar entydigt man eller kvinnor. Det
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Skulle vi inte gora det sa skulle inga problem med konstillhnGrighet uppsta.  Typisk X-kromosom
Det finns sakert korn av sanning i hennes detta, men daremot tror jag inte
mycket pa hennes slutsats - att inte alls skilja pa konen. Inte inom idrotten.



Da hamnar man i samma fack som den svenske filosofen Torbjérn Tannsjo, som anser att
indelning i manligt och kvinnligt inom idrott ar helt férkastligt. Det ar naturligtvis rappakalja. Med
ett sadant synsatt skulle snart all kvinnlig idrott forsvinna och vi skulle vara tillbaka i en situation
vi befann oss i pa 1800-talet.

Det ar du sjalv som ska bestamma ditt kon

Daremot tror jag pa en ”social dimension” av kon, som innebar att om man ar uppvuxen som
kvinna, har behandlats och levt som sadan, sa ar man ocksa kvinna. Och det dr man sjalv som
skall bestamma detta. Inte publiken pa ldktaren, inte massmedia eller paven.

Kan man strunta i konstillnérighet da? Ja det kan man faktiskt ibland. Under Barcelona-
olympiaden tavlade kvinnor och man tillsammans i lerduveskytte, som da blivit olympisk gren.
Det ar en gren som verkligen inte har nagra relevanta klassindelningskriterier nar det géller kon.
Sa skedde det olyckliga att en kvinna vann guldet. Till ndsta olympiad fanns inte kvinnor med.
Numera ar de med igen, men som egen klass. En konservativ olympisk rorelse kunde inte
acceptera att kvinnor vann éver man.

Forutom de tva ovan namnda foreteelserna har vi dessutom massmedia, som vill ha denna
uppdelning i enkla motsatser. Spekulationer i s.k. skandaler ar dess levebréd. Det ger feta
rubriker och kassaklirr.

Det ar med andra ord ganska hyfsade krafter som vidmakthaller denna varldssyn. Mot den
bakgrunden ar det da forstdeligt att Caster Semenya rakat ut for en mer eller mindre
internationell hetsjakt. Men den bakomliggande varldssynen kanns inte riktigt samtidsmassig och
det ar direkt omoraliskt och oetiskt att massmedia spekulerar for snéd ekonomisk vinning.
Semenyas mojligheter till vardigt liv ar krossade. Det kommer inte att hjalpa att hon vander
friidrotten ryggen.

Den bindra uppspaltningen av tillvaron ar en kalla till vidskeplighet och orattvis behandling av
manniskor. Daremot ar det bindra anvandbart inom matematiken som ett redskap i den
matematiska verktygsladan. Binar algebra ar anvandbar. Men den kan ju ocksa vara en kalla till
fortvivliade vansinnesutbrott. Det vet ju var och en som har en dator. Lat det sa forbli.



